KISEBB KOZLEMENYEK.

A ,,Supplex Libellus” kifejezésrol.

A roman tOrténetirds szerint azt a nevezetes memorandumot,
amellyel az erdélyi romansag az 1791-iki erdélyi orszaggytiléshez for-
dult, a szaszok (Eder) s utanuk a magyarok nevezték el ugy, ahogy a
torténelem ismeri: Supplex Libellus Valachorum, még pedig glinyo-
16d6 lenézéssel.'

Erdély alkotmanyjogi torténetében azonban mas alkalommal is
talalkozunk e kifejezéssel, ami azt bizonyitja, hogy a ,,Supplex Libellus”
kifejezés az erdélyi kozjogi terminologia egyik elfogadott terméke volt.”

Pontosan kétszaz évvel a roman memorandum elott, 1591-ben,
Huet Albert (1537—1607), a jeles nagyszebeni kiralybird, a gyulafe-
hérvari orszaggytlésen a fejedelem, Kovacsoczi kancellar stb. jelenlé-
tében tartott egy nagy latin beszédet (Oratio de origine et meritis
Saxonum...). A kancellar ,finita oratione atque propositione Libel-
lorum Supplicum et querelarum, diserte ad omnia, nomine Ill(ustris-
simi), Pr(incipis) respondit.”® A datumok egybevetésébél tehat tisztan
all elottiink, hogy a kérvényez6 romansag Ontudatosan valasztotta ezt
a torténelem szentesitette erdélyi terminus technicust, amit a kérvény
egyik 0Osszeallitdja, Mehesi, mint kancellariai hivatalnok nagyon jol
ismerhetett.

A Supplex Libellus kifejezés német egyenértékese a Kniefdl-
liges Bittgesuch. A III. Karolyhoz és Maria Terézidhoz beadott német
kérvények igen gyakran viselik ezt a cimet. A XVIIL. sz. derekdn Aron
balazsfalvi g. kath. pilispok is adott be ilyen felirasi kérvényeket a
bécsi udvarba.

' Igy legutobb: Alex. Lipedatu: Istoriografia Roméind Ardeleand (Aka-
démiai székfoglalo 1923 jun. 2.), Bucuresti 1923, p. 11:,.... memorand...
numit, cam in batjocura.... Supplex libellus Valachorum.”

2 V. 6. dr. Dékani Kdlman megjegyzésével is, Erdélyi Irodalmi Szemle,
1924 febr. 115 old.

3 Kézolte Seivert: Nachrichten 1785, 190—224; német forditasban
pedig mar Miles: Siebenbiirgischer Wiirgengel 152-163.
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De megfelebbezhetetleniil bizonyitja allitasunk helyességét, hogy
a Supplex Libellus kifejezés nem gunyos elnevezés, hanem az erdélyi
stilus curialis szentesitette terminus technicus, az a koriilmény, hogy 1752-
ben az erdélyi szaszok is adtak be Maria Teréziahoz egy Supplex Libellust:
,»Nationis Saxonicae Supplex Libellus ad imp. Mar. Ther. de abrogando
veteri articulo diaetali intuitu emtionis domorum in civitatibus Sax”.' A
XVIII. sz. derekan, a Habsburgok alatt, Bécs nem gunyolodott az erdélyi
szaszoknak a nemesség torekvései ellen (mert ez a kérvény targya) kiizdo
felségfolyamodvanyaival ! Dr. Bitay Arpdd.

Az alsérakosi bazalt erupciék és az Olt- attorés kora.

Alsorakos neve a geologiai irodalomban kozismert. Alig van terii-
let, mely rendkiviill valtozatos képzoddményeinél fogva annyira felkol-
totte volna a figyelmet, mint az Olt-attérésnek e kis szakasza. Az itt
fellelhetd gazdag anyag tanulmanyozasa igen sok specidlis tanulmanyra
adott alkalmat s féként a petrografusok® végeztek elsérendii munkat
bar paleontologusnak® is jutott monografikus feldolgozasra anyag.

Mindazonaltal Osszefoglald részletes térképezése e vidéknek egyre
késett.

Az tjabban végzett kutatdsaim — eldre sejthetben — az ujabb
adatok egész halmazat dobta a felszinre, olyanokat, melyek sok kétsé-
ges €és sokszor érthetetlen problémankban biztonsagot €s Osszefiiggést
teremtenek. Igy pl. a Homor6dtél nyugatra es teriiletek pontusi és az
Erdovidék levantei képzédményei kozt — a Persanyi hegység elvalaszto
idésebb képzédményei miatt — nem tudtunk kapcsolatot talélni.

Az eddigi térképeken mediterran folttal jelzett s Alsoérakos
koril fekvo teriilet az ujabb adatok alapjan a kiilonb6z6 kort
jelzo apré szinfoltokra daraboléodik most mar szét. E szép igazolod
koviiletes feltarasok az északrol lefolyd Sodspatak volgyében talal-
hatok. Az ide keletr6l lefolyd Hegyes arka alul, a mediterranba tehetd
vékony dacittufas ¢és gipszes rétegekkel kezdodik s ezt kozel a
tetohdz hirtelen egy levantei fehér agyag fedi be, mely faunajaval a
Kozépajtan a Kakas-patakban felfedezettel egyeztethetd Ossze. Ennek a
rétegnek a koviiletei:

' Friedrich Teutsch: Geschichte der Siebenbiirgen Sachsen fiir das
sachsische Volk III. Band, Hermannstadt 1910, p. 476 tovabbi utalassal.

2 Herbich, Tschermak, Koch A., Budai, Palfy, Szentpétery stb.

3 Vadasz E.
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Vivipara — Sadleri ~ Partsch. —  Vivipara  grandis Neum. —

Vivipara  Sadleri-grandis  dtmeneti form. —  Vivipara alta  Neum.
— Melanopsis  decolata  Hoe. tip. — Dreissensiagk. — Neritinak. —
Valvata (Tripidina)  Eugeniae ~Neum. — Bythinia labiata  Neum.

— Planorbis  Margoi  Lér?  stb.

Igen érdekes itt megfigyelni, hogy e levantei folt, a Hegyestetd
fel6l erre induld bazalt lavaarral van befedve, amely mintegy 10 m.
vastag tomott rétegével megdvta az alatta fekvd laza anyagot a denu-
dalastol.

Alsdrékos kornyékének geoldgiai térképe.

Jelmagyarazat:
A = Aluvium Pt = Pontusi
P, = Pleistocen 10sz S = Szarmata
P, = Pleistocen kavics M = Mediterran
Bl = Bazalt lava Dt = Dacittufa
Bt = Bazalt tufa MK = Mezozoos mészkd
L = Levantei ] _= Kdbanya
Ag = Andezit aglomerat + = Koviiletlel6hely

E hellyel szemben nyugat felé a Ravaszlik nevii helyen a valo-
szinli egykori folytatasabol csak a kemény édesvizi mészkd darabok
maradtak meg, melyek a bezart kis Dreissensidk €és Neritinaknak még
a finom szinezett rajzait is hiven megdrizték. Itt ugyanis a tetét alkoto
andesit aglomeratum mellé mintegy kis padkara rakodott le a  levan-
tei laza anyag, mely a keményebb részek hatrahagyasaval, az altalanos
volgyerosioval el is tiint innen.
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Az emlitett andesit aglomeratum alatt a nyugatra levé Borbath-
arokbol a Soskut folé egy vékony agyagos szenes réteg vag at, mely
a Planorbis ponticus Lor. és  Odontogyrorbis sp. maradvanyaival a
kiédesedd pontusi képzédményeket képviseli.

Ezalatt mar a  Cardium obsoletum v. Vindobonensis Partsch
Osszetoredezett héjjait tartalmazo sziirke homokos, homokkdves szint
van feltarva foként Alsorakos szélén a Cigany-telep alatt. fgy mar a
szarmata emelettel van dolgunk. Ezalatt a szintén idetartozd agyag
margas, szénfoszlanyos gazdag koviiletes réteg kovetkezik a Sos-patak-
ban a téglavetdnél feltarva. Ennek a rétegnek koviiletei:

Foraminiferak (Cristellaria,  Bolivina,  Globigerina). — Tri-
axon tipusu kovaszivacs spicullumok. —  Cardium  obsoletum  v.
Vindobonensis Partsch. — Cardium plicatum  Eichw.? — Modiola
navicula Dub. — Ervilia podolica Eichw. — Potamides (Pirinella)
mitralis  Eichw. — Hydrobia sp. — Rissoa sp. — Cerithium nalo-
soplicatum M.  Hoern.

Ezalatt jonnének a konglomeratok s a mar mediterranba tehetd
gipszes, dacittufas rétegek, amelyek a Sodspatak mentén képzodott szin-
klinalisban vannak feltarva. A dacittufak foként a bazalterupciotol ke-
letre vannak jol feltarva. Az allomastol feljebb az Gt mellett trass-
gyartasra csinaltak a dacittufaban egy szép feltarast. A nyugat felé
20° alatt diill6 padok harantiranya diaklazisokkal romboéderszeriien
vannak feldarabolddva.

A Tope-patakban jol latszik a mesosoos mészkdre ratelepedd
dacittufa kontaktja. Itt az egész volgy joforman dacittufabol all, melynek
fehéren mallo, porld rétegei messzirl feltinnek a benne nagynehezen
ritkdsan megkapaszkodo tolgyfakkal.

Az oszlopos bazaltot feltard kébanya mogott E-ra a felhtizodé
Csere patak nagyrészt a bazalttufa és dacittufa kontaktjan halad végig.
Az egyik Ny-i mellék arkanak a fejében, mint egy természetes ciclops-
fal, a bazalt lavaar akadalyozza meg az arok tovabbi hatraldsat. A lavaar
alja magéba zarta azokat a mesosoos mészké tomldket, melyek az ak-
kori dacittufas térszinen szerte-szét heverésztek, s amelyeket a sarga cu-
korhoz hasonld structuraval atkristalyositott, (piedsokontakt metamorfosis
szép példajal)

A bazalt lava folott diluvialis kavics terrasz maradvany van sok
szines kvarc és kristalyos pala darabkaval.

Hasonlé kavicsos rész a Ravaszlik nevii helyen a levantei relik-
tum kozelében van, ahol az Olt vizgy(jtd teriiletének minden Kkavicsa
feltalalhat6. (Kvarcok, kristalyos pala, homokkd, mészkd, dacittufa, gra-
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nit stb.) Kavics terrasz maradék van a Tope pataktol keletre az el6bb
emlitett dacittufa és mészko kontakt feletti kis nyergen is. (Szérmal mogott.)

Ezeknek az adatoknak a térkép kiigazitasi és paleontologiai jelen-
téségiikon kiviil nagy fontossdguk van a hargitai andesitek és a bazalt
erupciok koranak a megallapitasanal. Viszont a bazaltok s a rajtuk levo
kavics terraszok az Olt attdrésének egyik pleistocen periodusat mutatjak,
mig a mészkébanyaknal levo 10sz foltok egy késobbi s mar jol kikép-
z6dott meder kialakuldsdra mutatnak.

Megemlitendonek tartom, hogy a Sos-patak s a szomszédos Bor-
bath-arok kornyékén sokszor 2 m. atm. mesosoos mészkd tuskok he-
vernek szerte szét. SOt a Borbath-arok kozépsé szakaszan egy 50x40
cm. atmérdju granit tusko is fordul eld.

E kis vazlattal Ohajtottam rairanyitani a figyelmet erre az értékes
teriiletre. Ez alkalommal nem akartam kiterjeszkedni azoknak a kozle-
ményeknek a kritikai ismertetésére, melyek a bazaltok, valamint az Olt-
attorés korat tisztan allitdsokkal vagy téves adatokkal vezették be az
irodalomba. Banyai Janos.

Kozépkori miivelodési kozpontok a Maros—Tisza—Temes-
kozben.

Pauler Gyula irja a kdzépkorrol: Minden kolostor abban az ido-
ben egy-egy oazis volt, ahonnan a civilizacidnak ¢€s békés fejlédésnek
példaja messze kornyékre kihatott. Gazdasagi intézetek, tudomanyos és
szépmiivészeti akadémiak, iskolak, korhazak, szallok, kereskedelmi és ipa-
ros kozpontok voltak, mar t. i. olyanok, amilyenek abban a korban
egyaltalaban lehettek. S ha mindazok, kik a kereszténység meghonosu-
lasa oOta Eurdpa minden részében kolostort kolostorra alapitottak, nem
gondoltak is ily vildgi haszonra, hanem csak Isten dicsOségére ¢és bi-
neik bocsanatara: az embereknek, a tarsadalomnak ezaltal oly hasznot
nyujtottak, minénél nagyobbat akkor, mas moddon semmiképpen sem
nyujthattak volna. (A magyar nemzet torténete az Arpad-hazi kiralyok
alatt Budapest, 1893, 60 1.).

Sajatsagos, hogy ¢éppen a Szent-Istvantol utoljara alapitott csa-
nadi pilispokségben talalunk legtobb monostor nyomara. Vagy talan azért,
mert szent szerzetes volt az egyhazmegye elsd fOpasztora? Csupan a
Marosmentén Szoregtdél Bulcsig 17 monostor valtotta fol egymast kii-
16nb6z6 szerzetek birtokaban, vagy vilagi tarsaskaptalannal.

E monostorok multja ezentil fokozottabb ¢érdeklodésre tarthat
igényt. Eddig ugyanis a monostorok cimeinek adomanyozasanal nem
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vétetett tekintetbe az egyhazmegyéhez tartozds. Megtortént, hogy csa-
nadegyhazmegyei pap viselte valamely szepesegyhdazmegyei monostor ci-
mét és forditva. Evtizedeken keresztiil az egyhazmegyétél tavol volt
hasznalatban egy-egy apatsagi vagy prépostsagi cim. Ezentil jobbara
azon egyhdzmegye papjai fogjak viselni az egyes apati vagy préposti
cimeket, amely egyhazmegye teriiletén az illetd6 monostorok fennallot-
tak. Igy az apati és préposti cimek ezentul hatarozottabban fogjak szol-
galni a torténeti mult ébrentartasat.

Ujabban Békefi  Remig, Kollanyi  Ferenc ¢és Lukcsics Jozsef
hivatalos hasznalatra Osszeallitottak az egyes egyhazmegyék monostorai-
nak lajstromat. E kimutatas okiratos kutfokon épiilt fol és a torténet-
tudomany mai szinvonalan all. Nélkiiloztiink ilyen jegyzéket. Az egyes
monostorok nevét eddig az egymazmegyei névtarakbol ismertiik. Ezek
megallapitdsa nem volt mindig helytallo. Altaldban azon a téves folte-
vésen alapultak, hogy az orszagos névtarba folvett apati és préposti
cimek tényleg létezett monostorokrol maradtak fonn.

Hogy a kiralyi konyvek alapjan adomanyozott cimek mily kétes
torténelmi beccsel birnak, azt szamos példa mutatja. Igy a csanadegy-
hazmegyei monostorok cimei kozt szerepel az Abbatia S. Gerardi
de Csanad és az Abbatia S. Georgii Militis et Martyris
de Csanad. E két apatsdg nem Iétezett. Hanem volt helyettik a
Boldogsagos Szlz tiszteletére bencésapatsag Csanadon. Ezt maga
az egyhazmegye els6 szent piispoke alapitotta. Innen eredt idok folyaman
a Szent-Gellért apatsaga elnevezés.

Czinar Maurus jorészt ezeket a cimeket iparkodott igazolni.
Ois, Fuxhoffer Damjan is, kinek munkajat atdolgozta, teljes el-
ismerést érdemelnek, azonban aranylag csekély levéltari anyag allott
rendelkezésiikre. Padzmany Péternek a magyar szerzetesekrdl irt
uttord értekezését vették alapul. Pazmanyt e munkéja révén méltan te-
kinthetjiik a magyar egyhaztorténetiras atyjanak. A monostorok rendi
jellegének és foldrajzi fekvésének meghatarozasaban mégis gyakran hia-
nyos, sOt téves. Példaul az egresi monostornal nem jeldlte meg az
egyhazmegyét. A névsorban utana kozvetleniil a fehérmegyei ercsi apat-
sag kovetkezik, mely annakidején a veszprémi piispokség teriiletén allott.
Ezért az egresi apatsdg jo ideig a veszprémi névtarban is el6fordult.

Ilyesfajta elnézésnek koszonhette a battai apati cim, hasonlo-
képen a vilagosi, székudvari, kdi (kuvini) és zastyi apatsag
szereplését a régibb névtarakban és egyes torténetirok miiveiben.

El6fordult, hogy torténetirdink egy monostort kettdnek vettek. Igy
a biszerei apatsagot biszerei és bisztriai monostornak tekintették.
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Viszont megesett, hogy két monostoregyhazat egynek tartottak. Igy
Ajtonymonostorat és az itebdi prépostsagot, Kanizsa-
monostorat és Kenézmonostorat.
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Szamos monostoregyhazunk emlékét szazadok folyaman a feledés
homalya boritotta és csak a XX. szdzadban sikeriilt ezeket Kardcsonyi
Janosnak ujbol folfedeznie. Ilyenek az izsoi, hodosi, gyelidi,
sasvari és szagyui monostorok.
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A kutfok szegénysége, a torténelmi emlékek elkallodasa miatt tobb
monostorunknak bizonyara teljesen hire veszett.

E monostorok Gseredetlick. Nem egynek keletkezése Osszeesik az
egyhdazmegye elsé szervezésének idOpontjaval. Tobbnyire a kiralyoknak
vagy régi nemzetségeknek koszonhették létiiket. E szerint vagy a kiraly
patronatusa alatt allottak, vagy magankegyurasag ala tartoztak. Kiralyi
monostorok lehettek: Sz6reg, Csanad, Kenéz, Egres, Ra-
honcza, Izs6, Hodos, Gyelid, Arad, Biszere, Eperjes,
Bulcs és Sasvar.

Nemzetiségi monostorok voltak: Pordany, Tompds,
Kemecse, Ajtony, Kanizsa, Oroszlanos, Glad, Szagynu,
Dénes-monostora és Pankota.

A kegyurasaggal szoros Osszefiiggésben volt az exemptio. A nagy
kivaltsagokkal ellatott kiralyi monostorok az esztergomi érsek joghato-
saga ala keriiltek. Ilyen lettidével a csanadi és a bulcsi apatsag,
ugy szintén az aradi prépostsag.

Egyhazi kegyurasagi monostor alig volta csanadi egy-
hazmegyében. Ilyen lehetett a csanadi bencésapatsag a pis-
pokség elsé szazadaiban. Ezt ugyanis — mint emlitettik — piispok ala-
pitotta. Hasonloképpen az itebdi prépostsag.

E monostorok altalaban folyovizek mentén fekiidtek, a Maros,
Tisza, Temes, Bega, Harangod és a Kords kozelében.

A helyek kiszemelése koriiltekintd, gondos eldrelatassal tortént.
Folyovizek partjait valasztottak féleg azért, mert a kozlekedés a vizen
— csonakokon és dereglyéken — kedvezdbb volt, mint erddségekén,
mocsaras vidékeken és jarhatatlan utakon at. A levegd egészségesebb
itt, mint beljebb a mocsarak rengetegében. Nem kis jelent6ségii koriil-
mény, hogy a folyok ivovizet szolgaltattak. Kutak akkor még nem na-
gyon voltak. A folyovizeken halaszhattak. Ez az akkori szigoru bojti fe-
gyelem szempontjab6l és gazdasagi tekintetben is oly fontos volt, hogy
ama monostorok mellett, melyek nem fekiidtek foly6viz mentén, rend-
szerint mesterséges halastavat készitettek.

Legtobb monostor volt a Maros mindkét partjan. A Maros tor-
kolatatol kelet felé haladva, e sorrendben kovetkeztek egymas utan:
Sz6reg, Pordany, Tompo6s, Csanad, Kemecse, Kenéz,
Egres, Rahoncza, Ajtony, Izs6, Hodos, Arad, Gyelid,
Biszere, Alsodoeperjes és Bulcs.

A Harangod (Aranka) mentén: Oroszlanos, Kani-
zsa és Galddmonostora.

A Temesmentén: Sasvar és [tebéd. A Berzava men-

ten: Szagyu.
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A Kords partjdn: Dénesmonostora.

A Kords és a Maros kozt: Pankota.

E két utobbi monostor, fonnallasuk idején mindvégig az egri egy-
hazmegyéhez tartozott. A pankotai archidiaconatus, melyen -elteriiltek,
annak idején az egri piispdk joghatosaga alatt allott. Csak a torok ho-
doltsdg utan keriilt e teriilet legnagyobb része a csanadi egyhdzme-
gyéhez.

A f0lsorolt monostoregyhazak koziil hét bencésapatsag, ne-
vezetesen a szOregi, csandadi, biszerei, alséeperjesi, bul-
csi, oroszldnosi és a pankotai; kettd cisztercimonos-
tor: az egresi és a rahoncai; négy prépostsag, mégpe-
dig az itebdi, csanéddi és az aradi vilagi prépostsdgok
a dénesmonostori premontrei; a tobbi tizenkét monostor —
Galad, Ajtony, Kanizsa, Porddny, Tompds, Kemecse,
Kenéz, Izs6, Hodos, Gyelid, Sésvar és Szagyu — szer-
zetesrendjét nem ismerjiik. Ezeket tehdt az ismeretlen rendd
monostorok kozé kell sorolnunk.

E monostorok mindegyikének megvolt a maga torténeti szerepe,
jollehet annak ismeretétdl sokszor megfoszt benniinket a mult emlékei-
nek hidnya. Kultartorténelmi hivatast teljesitettek szerzetesei azzal, hogy
faradtsdgot nem ismerd munkéjukkal lassankint mindig tobb foldet vet-
tek megmunkalads ald, mely azel6tt szazadokon at parlagon hevert. Igy
tortént, hogy az egyhdzmegye nyugati hatarat ont6z6 Tisza- és a pilis-
pokség teriiletének felsd részén végighompolygd Marosmente egyre sii-
riibben kezd benépesiilni. Mivel az ugar teriilet, melyet mivelhetdvé
tettek, a kincstar, helyesebben a kirdly tulajdona volt, ennek hasznal-
hatova tételével a kodzvagyont gyarapitottdk. Ez az alddsos miikodésiik
magyarazata azoknak a dus adomanyoknak, melyekben az itteni egyha-
zak részesiiltek.

A monostorok legnagyobb jelentdsége azonban, mely kozgazda-
sagi tevékenységiiket messze foliilmulta, a kereszténység magvainak el-
hintésében nyilvanult. A monostorok lakoi termékenyitették meg a lelkek
pogany ugarat, mint a szent szerzetespiispok, Szent Gallértnek segitd-
tarsai, majd mint nagy szellemének letéteményesei.

A csanddegyhazmegyei hajdani monostorok az akkor viruld hitélet
halvany képét vardzsoljak elénk, a piispoki megye 0Osi dicsOségének fé-
nyét sugarozzdk rednk és visszavezetnek egészen Szent Gellért nyom-
dokaihoz.

(Sajoszentpéter.) Juhadsz Kalman.
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A roman filologusok idei kongresszusa.

A héaboru utdan a roman filologia behatdé munkat végzett és végez.
Kiilondsen a kolozsvari egyetem nyelvészei (Sextil Puscariu, Nicolae
Draganu, V. Bogrea, Giuglea, Capidan) dolgoznak hatarozott cél-
kitlizéssel. Mintaszeriien berendezett munkakdzpontjuk a Puscariu vezette
Muzeul Limbei Romdne (Roman Nyelvi Muzeum, Erzsébet-ut 23);
ennek a kozlonye pedig az évehkint megjelend testes Dacoromania.

A kolozsvariak mellett az Ovid Densusianu vezetése alatt allo
bukaresti csoportot emlitjik meg, amelynek kozlonye a: Grai si Suflet
(Sz6 és Lélek). Ezeket tamogatva dolgoznak a csernovicziek (Proco-
povici, Herzog, Lecca Morariu, Siadbei), mig a iasi-iak (Bdrbulescu,
Pascu s kozlonylk, az Arhiva) kiilon utakon jarnak és gyakran he-
vesen polemizalnak velik.

Az egyiitthaladok évenkint kongresszust is tartanak. A tavaly Bu-
karestben, az idén pedig Kolozsvart tartottdk meg, f. é. apr. 23, 24
és 25-én. A jovo évit, a hozott hatdrozat szerint, Csernovicz (Cernauti)-
ban fogjdk megtartani. Elndk mindig a vendéglatok vezetéje (az idén
Puscariu, jovore Procopovici).

A még tavaly megvalasztott bizottsdgok eldterjesztették jelentései-
ket, s egyes szakemberek ezenkivill egy-egy eldadast tartottak. A kovet-
kezé bizottsagok voltak: 1. a roméan helyesirdst megéllapitd bizottsag;
2. a nyelvtani terminoldgiat megallapitdé bizottsdg; 3. a cirill-betlis szo-
vegek atirasat tanulmanyozd bizottsag; 4. a klasszikus tanulményi bi-
zottsdg és 5. a nyelvészeti atlasz ligyét tanulmanyozd bizottsdg. Az egyes
bizottsagi jelentésekkel kapcsolatosan részletes vita fejlodott ki, amely-
nek eredményeit kiilon jelentésben foglaljdk majd Ossze s lehetdleg
kozzé is teszik.

Lecca Morariu (csernoviczi egyetemi tandr és ird, jeles Creanga
kutatd) ,,A nyelvtan és a stilisztika kozott” c. eléaddsdban azt fej-
tette ki, hogy a roman nyelvtannak meg kell Gjhodnia, fel kell frissiil-
nie, még pedig a nép nyelvébdl.

V. Borgea (kolozsvari klasszikus-filologus) szellemes szovegkritikai
eldadast tartott. Ovid Densusianu (bukaresti egyetemi tandr és szimbo-
lista koltd) a nyelvészeti kutatdsok 0j perspektivaibol mutatott be ne-
hanyat. Siadbei (csernoviczi tanér) a Leviticul din Belgrad nevii XVII.
sz.-beli toredékes nyelvemlékre vonatkozd nézeteit fejtette fel. (Nézetem
szerint ez a Bethlen Gébor koltségén és rendeletére késziilt roman bib-
liaforditds Belgradba vetddott toredéke. Siadbei ur adatai ezt a nézete-

met még jobban megerdsitik).
Dr. Bitay Arpad.
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